Protokół Nr XLIII/2006

z przebiegu sesji Rady Miejskiej w Wołczynie

odbytej w dniu 16 lutego 2006r.

Sesję rozpoczęto o godzinie 14.30, a zakończono o godzinie 16.00.

Na 15 radnych w sesji uczestniczyło 14 radnych, wobec czego zachowana była prawomocność obrad i podejmowanych uchwał

(zał. nr 1).

Nieobecny na sesji:

· radny – Janusz Sadowski

Jednocześnie w sesji uczestniczyli zaproszeni goście wg załączonej listy obecności

(zał. nr 2).

Na sekretarza obrad wybrano pana Waldemara Antkowiaka.

Przewodniczący Rady  - poinformował, iż sesja zwołana została na wniosek Burmistrza zgodnie 
z art. 20 ust. 3 ustawy o samorządzie gminnym

(zał. nr 3).

Porządek obrad radni otrzymali wraz z zawiadomieniami o sesji                                         (zał. nr 4).

Pan Maszkowski –  w wypowiedzi swojej poruszył sprawy:

· sesję zwołano w terminie strażackim,

· pytał, czy była możliwość powiadomienia sołtysów

· nie spodziewał się zwołania sesji w tak krótkim czasie

· zdaje sobie sprawę, że na dzisiejszej sesji podejmowane są istotne zagadnienia,

· jeśli radny nie zostanie powiadomiony o sesji to sesję można podważyć.

Przewodniczący Rady – poinformował, iż wniosek Burmistrza o zwołanie sesji wpłynął do Rady 
w dniu 14 lutego 2006r.

Z-ca Burmistrza – zabierając głos poinformował, iż:

· konieczność zwołania sesji w tak krótkim terminie wynika z konieczności uzupełnienia wniosku w sprawie pozyskania funduszy unijnych w zakresie zadania pn. budowa sieci kanalizacji sanitarnej w Wierzbicy Górnej – II etap

· w poniedziałek otrzymano faksem pismo z Urzędu Marszałkowskiego, że wniosek należy uzupełnić do piątku do godziny 13.00, niniejszy wniosek rozpatrywany jest już 8,5 miesiąca,

· podkreślił również, iż uzupełnienie wniosku nie przesądza o tym, że otrzymamy środki unijne,

· ta analiza wniosków to pierwszy etap kwalifikacji,

· jednym z elementów wniosku jest Plan Rozwoju Lokalnego,

· nie maj złej woli, aby ktoś nie uczestniczył w sesji, stajemy przed alternatywą, czy próbujemy to naprawić, czy rezygnujemy.

Pan Włos – zabrał głos w sprawie:

· dzisiejsza sesja została zwołana w trybie niestatutowym,

· § 19 statutu gminy Wołczyn określa, że o terminie sesji zawiadamia się radnych i Burmistrza, co najmniej na 5 dni przed ustalonym terminem,

· § 20 statutu gminy wskazuje, że mieszkańców gminy zawiadamia się w sposób zwyczajowo przyjęty w terminie, co najmniej 5 dni przed sesją,

· § 18 statutu gminy określa możliwość zwołania sesji, jeśli nie była ona określona w planie pracy Rady ale z zachowaniem zasad zawiadamiania określonych w § 19 statutu

· należy mieć świadomość, że dzisiejsza sesja wychodzi poza ramy statutu, jednak czasami zachodzi taka potrzeba,

· jeżeli którykolwiek z mieszkańców tak uzna to wojewoda będzie musiał przedstawić zarzuty Radzie.

Pan Maszkowski – wnioskował o dokonanie zamian w statucie gminy Wołczyn, które umożliwią  zwołanie sesji w trybie pilnym.

Powyższy wniosek został przyjęty jednogłośnie w obecności 14 radnych.

Pan Bar – pytał, dlaczego nie ma opieki w trakcie dowozu, nad dziećmi z Rożnowa uczęszczającymi do szkoły w Wołczynie 

· czy gmina jest zabezpieczona na wypadek powodzi spowodowanej wiosennymi roztopami.

Pan Włos – poruszył sprawę niedrożności studzienek w pasach dróg,

· stwierdził, iż niedawno omawiano temat dróg, i pomimo naszych apelów służby drogowe nie reagują na nasze interwencje.

Pan Bartosiński – pytał, czy Ośrodek Pomocy Społecznej wydatkował wszystkie środki finansowe  pozabudżetowe na działalność Ośrodka, jeśli tak to w jakich kwotach. 

Pan Żebranowicz – pytał, czy nakazy podatkowe będą roznosić sołtysi wsi oraz czy będą dokonywać inkasa podatku,

· czy istnieje możliwość ubezpieczenia sołtysów.

Ad. 3

Realizując porządek posiedzenia przystąpiono do podjęcia uchwały.

Z-ca Burmistrza – przedstawił projekt uchwały w sprawie zmiany Planu Rozwoju Lokalnego 2004-2006,

· poinformował, iż zmiany dokonano poprzez: zmianę nazwy zadania tj.:“Budowa sieci kanalizacji sanitarnej w Wierzbicy Górnej – II etap”

· oraz zmiany finansowania w/w zadania

· celowość podjęcia przedmiotowej uchwały wynika z potrzeby uzupełnienia wniosku 
o pozyskanie środków unijnych.

W dyskusji głos zabrali:

Pan Włos – podkreślił, iż:

· nagłówek uchwały wskazuje, iż Plan Rozwoju Lokalnego jest 3 letni,

· pytał, czy w kolejnych latach opracowany zostanie nowy program, czy też nastąpi przesunięcie w latach,

· pytał, czy Plan Rozwoju Lokalnego na kolejne lata opracowany zostanie w tym roku, czy w następnej kadencji Rady.

Z-ca Burmistrza – wyjaśnił, iż :

· dokumenty tj.: Wieloletni Plan Inwestycyjny oraz Plan Rozwoju Lokalnego muszą być aktualizowane wraz ze zmianami w budżecie gminy,

· budżet gminy jest wyznacznikiem zmian dokonywanych w w/w planach,

· Wieloletni Plan Inwestycyjny oraz Plan Rozwoju Regionalnego są dokumentami koniecznymi w przypadku składania wniosków o uzyskanie dofinansowania.

Pan Włos – stwierdził, iż:

· rozmawiał z jednym z samorządowców, który był zdziwiony, że Plan Rozwoju Lokalnego nie odgrywa znaczącej roli,

· zastanawia się, czy PRL jest po to aby otrzymywać pewne subsydia, czy PRL jest częścią strategii gminy.

Pan Olejnik – wyjaśnił, iż:

· po zmianach wymogów odnośnie składania wniosków w  ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego będzie konieczność dokonywania zmiany Planu Rozwoju Lokalnego i Wieloletniego Planu Inwestycyjnego, są to dwa dokumenty potrzebne przy składaniu wniosków o pozyskanie środków unijnych,

· w Planie Rozwoju Lokalnego ujęte są również inwestycje inne niż realizowane przez gminę.

Uchwała Nr XLIII/343/2006 Rady Miejskiej w Wołczynie z dnia 16 lutego 2006r. w sprawie zmiany Planu Rozwoju Lokalnego 2004-2006 – podjęta została jednogłośnie w obecności 14 radnych

(zał. nr 5).

Ad. 4

W odpowiedziach na wnioski i zapytania głos zabrali:

Z-ca Burmistrza – odniósł się do sprawy opieki podczas dowozu oraz roznoszenia nakazów podatkowych przez sołtysów podkreślając, iż:

· gmina ma obowiązek zapewnienia opieki podczas dowozu wówczas gdy dowóz organizowany jest przez gminę,

· w przypadku refundowania kosztów dojazdu gmina nie ma takiego obowiązku,

· w miejscowości Rożnów gmina zapewnia dowóz w godzinach rannych i wówczas powinna być sprawowana opieka, jeżeli opieki nie ma będziemy to egzekwować 

· zgodnie ze znowelizowanymi zapisami ustawy sołtysi nie mogą już roznosić nakazów podatkowych, roznoszą pracownicy urzędu.

Pan Bar – pytał, kto ma sprawować opiekę podczas powrotu dzieci z Rożnowa do domu.

Z-ca Burmistrza – wyjaśnił ponownie, iż gmina nie ma obowiązku sprawowania opieki podczas dowozu, którego koszty są refundowane.

Pan Bar – stwierdził, iż:

· o takiej decyzji nikt nie powiadomił społeczeństwo

· poruszył sprawę nowo postawionego przystanku autobusowego w Rożnowie,

· uważa, że za uniemożliwienie do tej pory korzystania z tego przystanku winnych jest 2 urzędników: Z-ca Burmistrza i Inspektor Oświaty.

Pan Tomasz Olejnik – poinformował, iż:

· zastoiska wodne na drogach i chodnikach są w miarę na bieżąco usuwane,

· kanaliki oraz ziemia są zamarznięte, co utrudnia spływanie wód,

· na razie są prowadzone działania doraźne, po zakończeniu akcji zima nastąpi czyszczenie kratek ściekowych.

Pan Maszkowski – prosił o wyjaśnienie sprawy przystanku w Rożnowie.

Z-ca Burmistrza – podkreślił, iż:

· Burmistrz podjął decyzję o wywozie zalegającego śniegu przez Spółkę PGKiM i ZWiK, ma nadzieję, że wody będzie mniej,

· na koniec roku budżetowego 2005 podjęto działania w zakresie ustawienia 4 wiat przystankowych tj. w Rożnowie, Krzywiczynach, Szumie i Wierzbicy Dolnej,

· w związku z tą decyzją wystąpiono do rad sołeckich o wskazanie miejsc zlokalizowania przystanków,

· na koniec ubiegłego roku nie udało się zakończyć tych inwestycji w związku z niekorzystnymi  warunkami atmosferycznymi

· Spółce PGKiM udało się zalać fundamenty i ułożyć kostkę tylko w Rożnowie

· kursujące autobusy zatrzymują się na dotychczas zlokalizowanych przystankach,

· mieszkańcy Rożnowa chcą, aby zatrzymywał się w nowym miejscu,

· aby autobusy PKS mogły się zatrzymywać przy nowo ustawionych wiatach musi być opinia policji, że nie  występuje zagrożenie bezpieczeństwa.

Pan Bar – stwierdził, iż:

· budowa przystanku w Rożnowie została ukończona w tamtym roku,

· rodzice zwrócili się do kierowcy autobus PKS-u, aby zatrzymywał się przy nowo postawionym przystanku, kierowca nie wyraził zgody, po czym rodzice wystąpili do gminy o wydanie decyzji w tej sprawie,

· po osobistym skontaktowaniu się z kierownikiem PKS-u, miało być wystosowane pismo w tej sprawie z tut. Urzędu na drugi dzień, do dzisiaj nie ma

· pytał, do kogo ma się zwrócić w przypadku gdy przy roztopach zaleje gospodarstwa domowe.

Pan Maszkowski – zabierając głos stwierdził, iż brał udział w spotkaniu gdzie uczestniczyło również kilku sołtysów, rozmawiając w kwestii zimowego utrzymania dróg zaproponowali, aby na przyszłość po zakończeniu pracy pługo-piaskarki sołtysi byli informowani o pracy pługu.

Pan Tomasz Olejnik – wyjaśnił, iż za prace pługo-piaskarek na drogach powiatowych płaci 
i kontroluje zarządca drogi.

Pan Maszkowski – zwrócił uwagę, iż:

· w  sąsiednich gminach pług wykonuje co kilkanaście metrów tzw. mijanki, u nas mimo naszych próśb i interwencji się nie robi,

· jest zdegustowany ich zachowaniem i postępowaniem.

Pan Tomasz Olejnik – poinformował, iż wystąpiono do zarządcy drogi z pismem w tej sprawie.

Pan Nowak – stwierdził, iż:

· na ostatniej sesji Rady w temacie dróg, zgłaszał sprawę nie posypywanie drogi w Komorznie,

· jego zgłoszenie odniosło skutek i droga została posypana.

Pan Żebranowicz – pytał, w jakiej odległości została ustawiona nowa wiata od starej w Rożnowie.

Pan Bar – w wypowiedzi swojej podkreślił, iż:

· nowy przystanek w Rożnowie oddalony jest od starego o 70 m, 

· usytuowany został przy drodze gminnej

· gdyby przystanek ustawiony został bliżej osiedla w Rożnowie musiałaby zostać wykonana pętla,

· wykonując pętle gmina poniosłaby duże koszty,

· z przystanku w Rożnowie korzysta 40 dzieci.

Pan Włos – zwrócił uwagę iż:

· kolejna sesja planowana jest na 3 marca ( piątek),

· był kiedyś wniosek radnego aby sesje były organizowane w godzinach rannych, 

· prosił o umożliwienie zorganizowania sesji około godziny 13-tej, aby mogli wziąć w niej udział wszyscy radni.

Naczelnik Wydziału Techniczno – Inwestycyjnego – stwierdził, iż wszelkie zagrożenia 
i niebezpieczeństwa należy zgłaszać w komórce Zarządzenia Kryzysowego tut. Urzędu Miejskiego.

W związku z wyczerpaniem porządku dziennego sesji - Przewodniczący Rady zamknął obrady.

Sekretarz obrad:

Waldemar Antkowiak

Protokołowała:

Julita Matelska
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