Protokół Nr 12/2008

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej

odbytego w dniu 22 lutego 2008r.
W posiedzeniu udział wzięli członkowie Komisji wg listy obecności       (zał. nr 1)

oraz zaproszeni goście w osobach:

- Jan Leszek Wiącek – Burmistrz

- Bogusław Adaszyński – Z-ca Burmistrza

- Beata Siwak – Sekretarz Gminy

- Leon Chabraszewski – Kierownik Referatu 

Radni otrzymali porządek obrad wraz z zawiadomieniami o posiedzeniu Komisji

(zał. nr 2).

Porządek posiedzenia przyjęty został pozytywnie jednogłośnie w obecności 6 członków Komisji.

Ad. 2

W wolnych wnioskach i zapytaniach głos zabrali:

Pan Mały – pytał, dlaczego zostały wycięte drzewa rosnące przed budynkiem Urzędu
· kto wydał pozwolenie na wycinkę tych drzew

· wnioskował o wystąpienie z pismem do Powiatowego Zarządu Dróg w Kluczborku 
w sprawie tworzenia się zastoisk wodnych na wysokości budynku byłej szkoły 
w Gierałcicach w związku z brakiem drożności przepustu.
Pan Bar – pytał, czy jest szansa włączenia oświetlenia ulicznego na całą noc również na terenach wiejskich.

Ad. 3 
Informację w zakresie zamówień publicznych udzielonych w 2007 r. – przedstawił 
p. Leon Chabraszewski                                                                                       (zał. nr 2).
W wypowiedzi swojej podkreślił, iż:

· zamówienia publiczne reguluje ustawa Prawo zamówień publicznych

· przygotowujemy postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego
· ogłaszamy przetarg w Biuletynie Zamówień Publicznych 

· w ogłoszeniu określamy przedmiot zamówienia, kryteria oceny ofert, warunki udziału w postępowaniu, termin składania ofert,

· oferty otwieramy w ostatnim dniu wyznaczonym do ich składania

· najpierw oferty oceniane są pod względem formalnym i merytorycznym, następnie pod względem rachunkowym oraz czy oferent spełnia wszystkie warunki,
· jeżeli oferta jest niezgodna z wyznaczonymi warunkami, wykonawca jest wykluczany,

· głównym kryterium jest cena,

· wykonawca zadania jest zobowiązany wpłacić 7% wartości zadania 
· zwrot tej kwoty w wysokości 70 % następuje po wykonaniu zadania, a 30% po wygaśnięciu gwarancji,
· w 2007 r. udzielono 5 zamówień publicznych na roboty budowlane oraz 6 na usługi, zamówienia udzielono w trybie przetargu nieograniczonego,
· pierwszy ogłoszony przetarg w zakresie wykonania elewacji budynku Urzędu 
(stara cześć) nie został rozstrzygnięty w związku z tym, iż nie wpłynęła żadna oferta,
· ogłosiliśmy drugi przetarg, wydłużając okres wykonania zadania, po czym wpłynęły dwie oferty,
· zamówienia publiczne w 2007 r. dotyczyły robót budowlanych na zadania:

· remont elewacji budynku Urzędu Miejskiego ( cz. stara)

· termomodernizacja budynku Szkoły Podstawowej w Komorznie. Etap III – wymiana instalacji centralnego ogrzewania oraz ciepłej wody

· budowa sieci wodociągowej  w Brzezinkach

· adaptacja obiektów szkolnych na lokale socjalne w Markotowie Dużym 
i Wierzbicy Dolnej 

· oraz zamówienia na usługi, które obejmowały głównie przewozy dzieci do szkół i przedszkoli oraz zakup biletów miesięcznych

· zamówienia udzielono z zastosowaniem procedury przetargu nieograniczonego oraz z procedury z wolnej ręki.

Pan Bar – pytał, czy były kiedyś skargi odnośnie przetargów
· jeden z geodetów stwierdził, iż jest tyle przetargów i nigdy nie dostał informacji.

Pan Chabraszewski – stwierdził, iż nie wpłynął żaden protest, nie było również postępowania przed arbitrażem .

Zastępca Burmistrza – podkreślił, iż:

· zarządzeniem Burmistrza powoływana jest komisja dla przeprowadzenia procedury zamówienia publicznego,
· nigdy nie było żadnych odwołań, oferenci nie widzieli podstaw do wystąpienia 
z odwołaniem co do postanowień komisji,
· otwarcie ofert jest jawne,
· staramy się zawsze dotrzymywać procetury.

Pan Chabraszewski – poinformował, iż w zakresie geodezji nie prowadzono postępowań przetargowych, ponieważ nasze zamówienia nie wymagają takiej procedury.
Burmistrz – stwierdził, iż nasza gmina w przypadku usług geodezyjnych dwa lub trzy lata temu rozpisała zapytanie o cenę,
· okazało się, że cena geodety świadczącego nam usługi jest zdecydowanie niższa niż inne,
· w latach następnych sytuacja się powtarzała.

Pan Bar – podkreślił, iż:

· dochodzą go słuchy od geodetów że do Wołczyna bardzo trudno jest się dostać.
Burmistrz – stwierdził, że jeżeli znajdzie się geodeta, który zapewni niższe stawki niż mamy i tak terminowe wykonanie zleceń jak dotychczas to na pewno się zmieni.
Pan Mały - pytał, czy zapisane kwoty umowne obejmują tylko cenę za świadczoną usługę, czy również za materiały.
Pan Chabraszewski – stwierdził, iż kwoty obejmują całość zadania, nie ma innych kosztów związanych z tym zadaniem.

Pan Mały – pytał, czy wykonawcy mieszczą się w tych kwotach .

Pan Chabraszewski – stwierdził, iż nawet przy bardzo dokładnym kosztorysie kwoty się różnią.
Burmistrz – podkreślił, iż :

· w trakcie wykonywania zadania bywają różne sytuacje, takie że na etapie planowania zadania nie ma się o tym pojęcia.

Pan Mały – zwrócił uwagę, iż z informacji wynika, że znacznie wzrosła kwota na zadaniu termomodernizacja szkoły w Komorznie.

Pan Chabraszewski – stwierdził, iż:
· różnica o której mówi radny wynika z etapowania zadania 

· łączny koszt inwestycji wyniósł 303 tys. zł. 
· natomiast w 2007 r. wykonano III etap zadania tj. wymiana instalacji centralnego ogrzewania  na kwotę 242.457 zł

Pan Mały – przypomniał, że kiedyś na Komisji Rewizyjnej poruszono sprawę konieczności remontu dachu w Szkole w Komorznie

· prosił o opinię w tej sprawie.

Pan Chabraszewski – poinformował, iż:

· w kontekście innych zadań nie jest to inwestycja tak bardzo konieczna,

·  na dzień dzisiejszy wystarczy go zakonserwować 

· w pierwszej kolejności należałoby wykonać odpływ wody.

Pani Błaszczykiewicz – pytała, kto odbiera zadanie po zakończeniu robót.

Pan Chabraszewski – podkreślił, iż po rozstrzygnięciu przetargu zatrudniany jest fachowiec w konkretnej branży, który pełni funkcję inspektora nadzoru.

Burmistrz – zwrócił uwagę, iż:
· zgodnie z przepisami prawa nie możemy zlecać wykonania zadań naszym spółkom handlowym 

· muszą przystępować do przetargu

· ZWiK przystąpił do przetargu na zadanie budowa sieci wodociągowej 
w Brzezinkach,
·  nasza Spółka okazała się jednak firmą nieco droższą od firmy, która ostatecznie to wykonała.
Zastępca Burmistrza – zauważył również, że ZWiK nie jest przystosowany do wykonywania dużych przedsięwzięć.

Pan Bar – pytał, czy zostały pozyskane jakieś środki finansowe z Agencji na wodociąg w Brzezinkach.

Burmistrz – stwierdził, iż: 

· została podpisana umowa z Agencją Nieruchomości Rolnych na bezzwrotną pomoc finansową na modernizację ujęcia wody w Krzywiczynach, 
· zaistniało zagrożenie, że nie będziemy mogli tych środków wykorzystać 

· zaproponowaliśmy sfinansowanie inwestycji w Brzezinakch 

· przedkładając dokumentację uzyskaliśmy 100% dofinansowania 

· środki z tego zadania w wysokości 130 tys. zł. przeszły do nadwyżki na poczet zadania w Krzywiczynach.

Komisja stwierdziła, że przetargi były przeprowadzone zgodnie z prawem 
o zamówieniach publicznych 
Członkowie Komisji w drodze głosowania pozytywnie jednogłośnie w obecności 
6 radnych przyjęli informacje o zamówieniach publicznych udzielonych w 2007r. 
Ad. 4
W odpowiedziach na wnioski i zapytania głos zabrali:

Pan Marcin Dłubak – odniósł się do zapytania w zakresie wycinki drzew przed Urzędem,

· poinformował, że działka przed Urzędem jest gminy i Skarbu Państwa na potrzeby OC

· zezwolenie wydało Starostwo Powiatowe w Kluczborku 

· uzasadnieniem było, że drzewa rosną zbyt blisko budynku, duże ubytki w głębi korony i  spróchniałe pnie, tak duże drzewa powodują zawilgocenie ścian budynku,      stanowią zagrożenie dla bezpieczeństwa ludzi i mienia.

Burmistrz – stwierdził, iż zamiar wycinki był już dużo wcześniej,
· zwlekaliśmy ze względu na rozpoczęcie remontu elewacji, 

· nieprawdą jest ( bo i tak słyszał ) że ze względu na rusztowanie,

· w zamian posadzimy zieleń niskopienną,
· następnie odniósł się do sprawy włączenia oświetlenia ulicznego,
· podkreślił, iż nie ma w tej sprawie jednoznacznego zamiaru,

· jest dużo wniosków o dodatkowe lampy,
· nasuwa się więc pytanie, czy rozbudowa oświetlenia, czy włączanie na całą noc.

Pan Bar – zwrócił uwagę, iż w związku z tym, że nie było zimy zostały środki finansowe zaplanowane na akcje zima,
· pytał, czy środki te w całości przeznaczone zostaną na zakup kamienia i remont dróg na terenach wiejskich. 

Burmistrz – poinformował, iż środki te są zapisane w „utrzymaniu dróg gminnych”

 nie przewiduje się przesunięć na inne cele.
Zastępca Burmistrza – podkreślił, iż w najbliższym czasie będzie ogłoszony przetarg na dostawę 1000 ton tłucznia,

· zostanie on rozdysponowany jak co roku w porozumieniu z sołtysami.

Pani Błaszyczykiewicz – pytała, czy wiadomo dlaczego firma STEGU zaprzestaje swoją  działalność w Wołczynie.

Burmistrz – stwierdził, iż nie ma żadnych informacji w tej sprawie, 
· brał udział w spotkaniu na którym pojawiła się inicjatywa wykupienia pomieszczeń od Gminnej Spółdzielni „SCH”

· postara się dowiedzieć i udzielić informacji w tej mierze na sesji.

Na tym posiedzenie Komisji Rewizyjnej zakończono.

                                                                                          Przewodniczący Komisji

                                                                                                      Jan Bar

Protokołowała 

Julita Matelska
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